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2026-13-2-189-001

旭某有限公司诉陈某、西安市尚某科技开发有限责任公司等侵

害技术秘密纠纷案

——技术秘密侵权通常不适用消除影响的责任承担方式

关键词 民事 侵害商业秘密 技术秘密 责任承担 消除影响

基本案情

旭某有限公司（以下简称旭某公司）诉称：其系“三聚甲醛合成及

精馏”生产工艺（以下简称案涉技术秘密）在中国区域独占许可的被许

可人。其员工陈某伙同西安市尚某科技开发有限责任公司（以下简称西

安尚某科技公司）、江苏永某化工设备有限公司（以下简称江苏永某化

工设备公司）以先后申请案涉4项专利（专利A、B、C、D）的方式对外披

露了案涉技术秘密。故请求判令：1.陈某、西安尚某科技公司、江苏永

某化工设备公司停止一切侵害案涉技术秘密的行为，包括停止披露、使

用或者允许他人使用其已获得的案涉技术秘密。具体包括：立即停止申

请专利，不得实施或许可他人实施4项专利中涉及案涉技术秘密的技术方

案，不得转让案涉专利权、案涉专利申请权，不得利用旭某公司的案涉

技术秘密的技术信息再申请新的专利；2.陈某、西安尚某科技公司、江

苏永某化工设备公司赔偿旭某公司经济损失及为制止陈某、西安尚某科

技公司、江苏永某化工设备公司的侵权行为所支出的合理费用共计人民

币1084.141755万元（币种下同），其中经济损失1000万元，合理费用

84.141755万元；3.陈某、西安尚某科技公司、江苏永某化工设备公司在

《文汇报》《新民晚报》上就其侵权行为登载声明，消除影响。

法院经审理查明：陈某原系旭某公司员工，知悉案涉技术秘密并与

旭某公司签有保密协议。陈某在旭某公司工作期间，作为股东之一设立
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了西安尚某科技公司，并实际参与该公司的经营。2014年6月30日，西安

尚某科技公司作为申请人向国家知识产权局申请A专利并获得授权。

2016年9月16日、12月7日，西安尚某科技公司、江苏永某化工设备公司

作为申请人共同向国家知识产权局提出B、C专利申请，该两项专利申请

被驳回。2020年4月27日，陈某作为申请人向国家知识产权局申请D专利

并获得授权。陈某系前述四项专利（申请）的发明人之一。前述四项专

利（申请）均分别披露了部分案涉技术秘密。

江苏省苏州市中级人民法院于2022年1月7日作出（2020）苏05民初

1172号民事判决：一、陈某、西安尚某科技公司、江苏永某化工设备公

司立即停止侵害旭某公司技术秘密的行为，即停止使用案涉专利、专利

申请中涉及案涉技术秘密的技术信息，停止侵害的时间持续至案涉专利

权终止；二、陈某、西安尚某科技公司、江苏永某化工设备公司在全国

公开发行的媒体上刊登声明、消除影响；三、陈某、西安尚某科技公司

、江苏永某化工设备公司自判决生效之日起十日内连带赔偿旭某公司经

济损失500万元，维权合理费用84.141755万元，共计584.141755万元

；四、驳回旭某公司的其他诉讼请求。

陈某、西安尚某科技公司、江苏永某化工设备公司不服，提起上诉

。最高人民法院于2024年6月28日作出（2022）最高法知民终1232号民事

判决：一、维持江苏省苏州市中级人民法院（2020）苏05民初1172号民

事判决第三项；二、撤销江苏省苏州市中级人民法院（2020）苏05民初

1172号民事判决第一、二、四项；三、陈某、西安尚某科技公司、江苏

永某化工设备公司自本判决生效之日起，立即停止侵害旭某公司案涉技

术秘密的行为，包括但不限于：1.自本判决送达之日起，除非获得案涉

技术秘密权利人的同意，不得以任何形式使用、处分4项发明专利（申请

）中所披露的案涉技术秘密，含不得将案涉技术秘密继续用于申请新的
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专利，本项停止侵害的期限自案涉专利（申请）申请日起20年；2.自本

判决送达之日起，除非获得案涉技术秘密权利人的同意，不得自己实施

、许可他人实施、转让、质押或以其他方式处分已获授权的2项发明专利

，包括不得以不按期足额缴纳专利年费和不积极应对专利无效宣告请求

等方式恶意放弃专利权；四、驳回陈某、西安尚某科技公司、江苏永某

化工设备公司的上诉请求；五、驳回旭某公司的其他诉讼请求。

裁判理由

本案的争议焦点之一为：旭某公司关于要求陈某、西安尚某科技公

司、江苏永某化工设备公司在《文汇报》《新民晚报》上就其侵权行为

登载声明、消除影响的诉讼请求能否得到支持。

《中华人民共和国侵权责任法》第十五条规定：“承担侵权责任的

方式主要有：（一）停止侵害；（二）排除妨碍；（三）消除危险

；（四）返还财产；（五）恢复原状；（六）赔偿损失；（七）赔礼道

歉；（八）消除影响、恢复名誉。以上承担侵权责任的方式，可以单独

适用，也可以合并适用。”（已被《中华人民共和国民法典》第一百七

十九条所吸收）据此，消除影响和恢复名誉密切关联，指通过采取适当

方式消除对受害人名誉的不利影响以使其名誉得到恢复，故主要适用于

侵害名誉权的情形。侵权人承担消除影响、恢复名誉的前提是，侵权行

为导致被侵权主体的名誉受到损害。而技术秘密主要是一种财产权益

，权利人选择将其特定技术信息“秘而不宣”，以技术秘密方式予以保

护；侵权人侵害技术秘密的，一般不会使权利人的名誉受到损害，故除

非权利人有证据证明侵害技术秘密的行为同时造成了其名誉受损，一般

不适用消除影响的责任承担方式。

本案中，没有证据证明，陈某、西安尚某科技公司、江苏永某化工

设备公司以申请专利方式披露案涉技术秘密，给旭某公司造成了名誉受
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损的不利影响，故旭某公司关于要求陈某、西安尚某科技公司、江苏永

某化工设备公司在《文汇报》《新民晚报》上就其侵权行为登载声明、

消除影响的诉讼请求缺乏事实和法律依据，一审判决的相应判项有所不

当，二审予以纠正。

裁判要旨

消除影响和恢复名誉密切关联。侵权人侵害技术秘密的，一般不会

使技术秘密权利人的名誉受到损害，故除非技术秘密权利人有证据证明

侵害技术秘密的行为同时造成了其名誉受损，一般不适用“消除影响

”的责任承担方式。

关联索引

《中华人民共和国民法典》第179条（本案适用的是2010年7月1日施

行的《中华人民共和国侵权责任法》第15条）

一审：江苏省苏州市中级人民法院（2020）苏05民初1172号民事判

决（2022年1月7日）

二审：最高人民法院（2022）最高法知民终1232号民事判决

（2024年6月28日）


